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Im Wintersemester 2007/08 fiihrte ich die Ubung/den Kurs ,Digitale Arbeitsmethoden in der
Geschichtswissenschaft” im Rahmen eines Lehrauftrags durch. Die Veranstaltung umfaBte
insgesamt 30 Stunden, verteilt auf zwdlf zweistlindige Sitzungen und zwei dreistiindige Sit-
zungen, um den Ausfall durch Rosenmontag zu kompensieren. Von urspringlich 14 Anmel-
dungen erschienen neun Teilnehmerinnen und Teilnehmer zur ersten Sitzung, nach der Ubli-
chen Konsolidierungsphase zu Semesteranfang spielte sich die Anzahl der Teilnehmenden

auf acht ein.

Die Voraussetzungen fir den erfolgreichen AbschluB der Veranstaltung bestand in regelmé-

Biger, aktiver Teilnahme und Ubernahme eines kiirzeren Referats.
Die Veranstaltung gliederte sich inhaltlich wie folgt:
e Organisatorisches und erste Schritte (eine Sitzung = zwei Stunden)
e Literaturrecherche (drei Sitzungen = sechs Stunden)
e Ubung zur Literaturrecherche (eine Sitzung = zwei Stunden)
e Suchmaschinen, Googleplex und Digitalisate (eine Sitzung = zwei Stunden)
e Nachschlagewerke (eine Sitzung = zwei Stunden)

e rechtliche Seite: Urheberrecht, Plagiat und Open Access (eine Sitzung = zwei Stun-
den)

e Wikipedia (zweieinhalb Sitzungen = finf Stunden)
e Fachportale und Fachkommunikation (eineinhalb Sitzungen = drei Stunden)
e Mdbglichkeiten des ,Web 2.0“ (zwei Sitzungen = sechs Stunden)

Im Themenbereich Literaturrecherche wurde sowohl die Recherche nach selbststédndiger wie
auch nach unselbstandiger Literatur und Metaliteratur, wie zum Beispiel Rezensionen, be-

handelt. Nach einer kurzen Einfihrung in das deutsche Bibliothekssystem, konzentrierte ich



mich auf die fiir Historiker besonders relevanten Bibliothekskataloge von Minchen und Gét-
tingen beziehungsweise die entsprechenden Verblnde. Ebenso behandelt wurden natlrlich
der Karlsruher Virtuelle Katalog, Nationalbibliographien und — in seinen Unzulé@nglichkeiten —
der WorldCat. Neben der rein bibliographischen Recherche versuchte ich auch ein Augen-
merk auf ndtzliche Funktionen der jeweiligen OPAC-Software zu lenken, um so durch sie ge-
botene Arbeitserleichterungen auszunutzen. Im Bereich der unselbststéandigen Literatur lag
der Schwerpunkt ebenfalls bei den fachspezifischen Datenbanken (wie unter anderem Jah-
resberichte flir deutsche Geschichte und den einschlagigen OLC-SSG-Ausschnitten), allge-
meine Datenbanken wie die /BZ bezog ich ein, sofern keine fachspezifischen Alternativen
bestehen. Ebenfalls in diesem Themenbereich wurden neben Volltextdatenbanken, wie dem
EBSCO-Host, auch andere eJournals sowie die eigenstandige Recherche mit dem Daten-
bank-Info-System’ beziehungsweise der Elektronischen Zeitschriftenbibliothek® und die tech-
nischen Zugangsvoraussetzungen, wie die Nutzung des VPN-Zugang der Universitat des

Saarlandes, besprochen.

In einer Sitzung bekamen die Studierenden Gelegenheit an Hand von verschiedenen Re-
chercheaufgaben das bisher erlernte praktisch anzuwenden — die Ergebnisse sollten einge-
reicht werden und wurden Kkorrigiert zurlickgegeben, besonders augenfallige Probleme
sprach ich in der nachsten Sitzung an. Zugleich hatten die Teilnehmer die Méglichkeit wah-
rend dieser Sitzung Probleme, die sie wahrend ihrer Recherche bemerkten, direkt anzuspre-

chen.

In der folgenden Sitzungen galt das Interesse den Mdéglichkeiten einer (allgemeinen) Re-
cherche im Netz und Digitalisaten. Ein Ziel bestand in der Vermittlung, daB es neben Google
auch noch andere Suchmaschinen-Anbieter gibt, die teilweise eine explizite Konzentration
auf akademische beziehungsweise wissenschaftliche Information besitzen (zum Beispiel die
Bielefeld Academic Search Engine®). Kataloge (wie das Open Directory Project) wurden als
Ergénzung einer kurzen Betrachtung unterzogen. Google ist inzwischen weit mehr als eine

allgemeine Suchmaschine, so daB ich die Studierenden auf weitere Dienste aufmerksam
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machte, beispielsweise Google Docs®, Google Scholar® oder Google Books’. Von letzterem
erfolgte ein Ubergang zu verschiedenen Digitalisierungsprojekten sowie den entsprechen-

den Nachweisinstrumenten fiir Digitalisate, wie OAlster®.

Der Themenkomplex Nachschlagewerke schlof3 sich hier nahtlos an, da viele altere Lexika
und ahnliche Literatur inzwischen digitalisiert sind und online vorliegen. Gerade im englisch-
sprachigen Bereich gibt es auch eine Anzahl an aktuellen Nachschlagewerken (Speziallexi-
ka, Worterblcher etc.), die originar als elektronische Publikation erscheinen. Eine bedeuten-

de Rolle spielten dabei Uberlegungen zur Zitierfahigkeit der verschiedenen Ressourcen.

Die Sitzung zu den rechtlichen Aspekten, wie Urheberrecht, Plagiat und Open Access, wur-
de von der Problematik von Plagiaten und ihrer Vermeidung dominiert. Das entsprechende
studentische Referat bot eine Definition und thematisierte Arbeitstechniken zur Vermeidung
von Plagiaten — insbesondere unter dem Eindruck ,digitaler Arbeitsmethoden®, die ein
,Copy, Shake & Paste” (unbewuBt) férdern kénnen. Desweiteren behandelte ich die Frage,
wie Online-Quellen méglichst korrekt zitiert werden und lenkte hierbei die Aufmerksamkeit
der Studierenden auf die Bedeutung des ,Autors® und anderer grundsatzlicher Fragen wie
Enstehungskontext, die gerade bei Online-Publikationen gerne vernachlassigt werden. Die
wachsende Bedeutung von Open-Access-Publikationen, die Griinde fir diese neue Form

der Veroffentlichung und wie diese aufzufinden sind, bildeten den AbschluB.

In den Sitzungen zu den Wikipedize fand ein Hauptteil der Referate statt, in denen sich die

Studierenden an Hand verschiedener Aufsatze® dem Phanomen ,Wikipedia“ naherten und
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seine Chancen, Risiken und Funktionsweisen ergriindeten. Besonderen Wert legte ich dar-
auf, den Teilnehmerinnen und Teilnehmern bewuBt werden zu lassen, daf3 alle Wikipedia-Ar-
tikel kollektive, unabgeschlossene Texte darstellen — was auch bei der Nutzung und Refe-
renzierung zu berlcksichtigen ist. Die verschiedenen Formen der institutionalisierten Quali-
tatskontrolle (Portale, lesenswerte und exzellente Artikel) innerhalb der Wikipedia wurden ei-
ner kritischen Betrachtung unterzogen. Fir die eigene, von anderen Instanzen unabhangige
Qualitatsbewertung einzelner Artikel machte ich die Studierenden auf verschiedene formale
Kriterien aufmerksam, die zumindest ein begrindetes Raten in Bezug auf die Qualitat erlau-
ben: die Menge und Frequenz von Autoren, deren Hintergrund (sofern aus den Benutzersei-
ten ablesbar), die Diskussionsseiten sowie die Versionskontrolle der Artikel. Zur lllustration
verfolgten wir Uber mehrere Sitzungen den Artikel zu Carla Bruni in der deutschen, engli-
schen, franzésischen und italienischen Wikipedia und verglichen dabei sowohl die Inhalte
verschiedener Sprachen, wie auch die durch die seinerzeit erhdhte Medienaufmerksamkeit

befeuerte Entwicklung der Artikel.

Im Themenbereich der Fachportale und Fachkommunikation widmeten wir uns den einschla-
gigen Angeboten wie historicum.net”, H-SOZ-KULT" und clio-online™ und ihren Moglichkei-
ten sowie den entsprechenden Nachweisinstrumenten, beispielsweise dem Informationswei-
ser Geschichte™. Ein kurzer Ausflug in die Blogosphare und der Hinweis auf entsprechende
lesenswerte Fachblogs (einschlieBlich der Klarung der Frage, wozu diese dienen kénnen)

leitete schlieBlich zum letzten Themenkomplex Gber.

Unter der Uberschrift Méglichkeiten des ,Web 2.0“ ging es hauptsachlich darum, wie man
die selbst gesammelten Informationen — Literatur, Bookmarks, Notizen — sinnvoll sichten,
ordnen und verwalten kann. Unter den vorgestellten Techniken fanden sich RSS-Feeds, die
ermdglichen eine groBe Anzahl an Webangebote einfach im Blick zu behalten sowie Such-
abfragen zum Beispiel in Datenbanken — wie den OLC-SSG-Ausschnitten — regelmaBig ab-
zurufen und so Uber neue Treffer informiert zu werden. Die Méglichkeiten zur komfortablen
Verwaltung der eigenen Bookmarks und zum Finden weiterer relevanter Informationen, die

Social-Bookmarking-Dienste bieten, demonstrierte ich an Hand von del.icio.us", dem &ltes-
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ten und bekanntesten Dienst dieser Art. Bevor wir uns der Literaturverwaltung mit Social-Ca-
talogueing-Diensten zuwandten, prasentierte ich den Teilnehmern einige herkémmliche Ap-
plikationen zur Literaturverwaltung, wie zum Beispiel Literat”®, Citavi'® oder Litlink', mit ihren
jeweiligen Vor- und Nachteilen. Eine praktische Erkundung muBte in diesen Fallen unterblei-
ben, da eine Installation von Software in den CIP-Pools nicht sinnvoll méglich ist. Daneben
verwies ich auch auf die umfangreichen Schulungsangebote der Saarlandischen Universi-
tats- und Landesbibliothek zum Thema Literaturverwaltung. Bei den Social-Catalogueing-
Diensten betrachteten wir connotea™, bibsonomy™ und LibraryThing?°. Bei der praktischen
Demonstration gab ich den Teilnehmerinnen und Teilnehmern Hintergrundinformation, wie
zum Beispiel Zielpublikum der einzelnen Angebote, und wies sie auf einige fir eine zukunft-
sichere Nutzung wichtige Merkmale dieser Dienste hin, wie zum Beispiel Import und vor al-
lem den Export der damit verwalteten bibliographischen Daten. Den AbschluB bildete
schlieBlich eine Einflihrung zu Zotero®, ein vom Center for History und New Media der Ge-
orge Mason University entwickeltes Add-On fir die Browser der Mozilla-Familie, zur Verwal-
tung aller im ForschungsprozefB anfallenden Daten, Notizen, Webseiten, Computerdateien

und bibliographische Angaben.

Begleitend zur Veranstaltung nutzte ich ein nur nach Anmeldung zugangliches Wiki®, um
kurze Zusammenfassungen, Dateien, Links und Literaturlisten an die Teilnehmenden zu ver-
teilen. Obwohl ich die Studierenden ermutigte, ebenfalls Links im Wiki zu erganzen, erfolgte
dies leider nicht. Hier ware fUr die Zukunft vielleicht eine umfassendere Einfiihrung und sanf-
ter Zwang sinnvoll. Eine Nutzung von CLIX verwarf ich nach kirzester Zeit wieder, da die
Gebrauchstauglichkeit und Aufgabenangemessenheit nicht gegeben war und unbedingt not-

wendige Funktionen wie ein Wiki nicht vorhanden waren.

Bei der abschlieBenden Evaluation, die ich mit Hilfe von Fragebégen durchflhrte, gab es
keine grundsatzliche Kritik. Im Rahmen der Frage nach intensiver beziehungsweise weniger

intensiv zu behandelnden Themen zeigte sich eine Uneinigkeit in Bezug auf den Themen-
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komplex Literaturrecherche: zwei Teilnehmende forderten eine Ausweitung, zwei eine Ein-
schréankung. Einen zweiten von mehreren geteilten Kritikpunkt bildete der Zeitpunkt der
Ubung (montags 16.00 — 18.00 Uhr). Positiv hervorgehoben wurde die groBe Anzahl an The-

men und Beispielen, die in der Veranstaltung behandelt wurden.

Flr kinftige Veranstaltungen dieser Art fielen mir zwei Themen auf, die ausbaufahig sind:
Zum einen eine systematischere Einflihrung in den Gebrauch von Boole'schen Operatoren
fr die Abfrage von Datenbanken und Suchmaschinen, da ich hier einige Defizite bei den
Studierenden feststellte. Zum anderen eine umfangreichere Einbindung von Fallbeispielen
zur Einlbung der Bewertung von Vertrauenswurdigkeit auBerhalb der Wikipedise, wie zum
Beispiel bei zwei Webangeboten zu Martin Luther King jr.%°, die ich unter anderen in der Ver-

anstaltung nutzte.
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